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Mas alla de las imposturas
intelectuales

lan Sokal protagonizo, a mediados de

los 90, una sonada anécdota que el fa-

moso fisico y matematico definié como
una broma a la comunidad cientifica. Sokal en-
vid un articulo a la acreditada revista Social Text,
con el enrevesado titulo: Transgredir las fronteras:
hacia una hermenéutica transformadora de la gra-
vedad cudntica. El articulo se “col” facilmente
en la prestigiosa publicacion cientifica. El escrito
estaba plagado de absurdos e insensateces, postu-
laba un relativismo cognitivo extremo y trufaba
todo el texto de férmulas y propuestas matema-
ticas todas ellas sin sentido y expuestas, pretendi-
damente, sin claridad expositiva. Una gran parte
de las frases del articulo procedian de conocidos
intelectuales franceses y norteamericanos apdsto-
les del posmodernismo (Michel Serres, Frangois
Lyotard, Jacques Lacan, Jacques Derrida y otros)
lo que lo convertia en una antologia de “frases
celebres” de estos autores. La intencién de Sokal
era demostrar que, en determinadas publicacio-
nes muy reputadas en el mundo académico, todo
valia. Era el momento del posmodernismo ram-
pante, especialmente en los campos cientificos
menos desarrollados y con més miseria tedrica,
como la pedagogia y en otros dmbitos del cono-
cimiento social. Desvelado el experimento -tan
poco ortodoxo- el escandalo que se produjo fue
mayusculo. Los corifeos del posmodernismo,
que no sus primeras espadas, corrieron a anate-

>

mizar a un “positivista” tan osado. Sokal acept6

las interpelaciones de las que era objeto y publico
un libro titulado Imposturas Intelectuales (1997)
que tuvo una gran repercusién y avivo la polé-
mica dela ciencia contemporénea. En Imposturas
Intelectuales se pretende analizar las propuestas
de algunos de los mas reputados intelectuales
posmodernos, partidarios de las ideas relativis-
tas, que rechazan la tradicién racionalista de la
Tlustracién y que consideraban la ciencia como
una “narracién” o una construccién social entre
muchas. Sokal desvel6 en su libro las insuficien-
cias de conocimientos cientificos de muchos de
estos autores (Lacan, Braudrillard, Kristeva, etc.)
y lo que denominaba su “pedante artificiosidad’}
y el deliberado abandono de la ciencia como “co-
nocimiento” més objetivo. “En muchos dmbitos
-nos dice Sokal- se da por supuesto que todos los
hechos estan construidos socialmente, las teorias
cientificas son meros mitos o narraciones, los de-
bates cientificos se resuelven mediante la reférica
y la formacién de coaliciones, y la verdad es sinéni-
mo de acuerdo intersubjetivo”. No era el primero
en denunciar el desmantelamiento de las ciencias
sociales y los desatinos y logomaquias de muchos
gurts del posmodernismo (lo habfan hecho con
mas virulencia Mario Bunge, y con mas matices
Noam Chomsky, George Steiner o Umberto Eco,
entre otros), pero sus objeciones se tomaron por
algunos como un ataque a la izquierda hecha por
un “fisico prepotente”. Trece afos después, Sokal
ha vuelto a la carga con una nueva obra titulada:

Ms allé de lns imposturas intelectuales. Ciencia, fi-
losofia y cultura (2009). En esta ocasion se trata de
un libro en el que denuncia las consecuencias tan
desastrosas que ha supuesto el posmodernismo
para el pensamiento progresista y de izquierda.
Esta corriente es caracterizada, como también lo
hace Eric Hobsbawm, como uno fendmenos in-
telectuales mds reaccionarios de los pensamien-
to contemporaneo. En Mds Alld... se tratan las
graves implicaciones sociales y politicas que ha
tenido el abandono, por parte de cierta izquierda
académica, de una visiéon cientifica del mundo.
El ntcleo duro de esta posicién lo resume Noam
Chomsky que considera hiriente que algunos
intelectuales, que se autocalifican de izquierdas,
priven de la posibilidad del conocimiento cienti-
fico de lo social como un instrumento de eman-
cipacién propagando que el “proyecto de los
Enciclopedistas” estd muerto, y “que hemos de
abandonar las ‘ilusiones’ dela ciencia y dela racio-
nalidad”. Serd un mensaje, sefiala Chomsky; “que
hard felices a los poderosos, satisfechos de mono-
polizar estos instrumentos para su propio uso’.
Sokal se plantea qué importancia puede tener el
que se difundan las teorfas posmodernas. “Para
la ciencia natural, dice Sokal, ninguna, nunca les
haran caso. Para las ciencias sociales si, sus efectos
negativos son: una pérdida de tiempo en discutir
acerca de necedades cuando puede emplearse ese
valioso tiempo en trabajos mds ttiles; una con-
fusién que favorece el oscurantismo, al renunciar
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(debido al relativismo) a una herramienta” que
puede ayudar a desmontar los mitos y mani-
pulaciones. El posmodernismo causa un grave
perjuicio para las causas de izquierda, por las dos
razones: si se pierde el tiempo discutiendo estupi-
deces, el intelectual se aisla en su “torre de marfil”
y pierde el contacto con la realidad del mundo;
por otra parte, si todo es relativo, si todas las ideas
son igual de vélidas en su contexto, etc. ;como de-
cir que el racismo o el sexismo estdn “equivoca-
dos™? Labuena noticia es que se estd produciendo
una refundacién de la “modernidad” después del
sarampion relativista. Quizd debemos hacer caso
a Mario Bunge cuando responde en una reciente
entrevista por el secreto de su longevidad. La re-
ceta para llegar a los noventa afos es clara: “No
leer alos posmodernos, no fumar, no beber alco-
hol y no hacer demasiado deporte. Mantener 4gil
el cerebro. Si uno deja de aprender, el cerebro deja
de funcionar” Tomo nota.




